Cahiers du plurilinguisme
Cahiersdu  eutoesen,
plurilinguisme europeen
10]2018

Les cahiers du GEPE Normes et rapports aux normes.
Eléments de réflexion pluriels

L'« élection » du « mot horrible de 'année »
en Allemagne ou la condamnation d'une
infraction lexicale aux normes
communicatives

The “horrible word of the year” in Germany or the condemnation of a lexical
breach in communicative norms

Das ,Unwort des Jahres“ in Deutschland oder die Verurteilung einer
lexikalischen Verletzung der kommunikativen Normen

Laure Gautherot

@ https://www.ouvroir.fr/cpe/index.php?id=1064

DOI:10.57086/cpe.1064

Electronic reference

Laure Gautherot, « L« élection » du « mot horrible de 'année » en Allemagne ou la
condamnation d’une infraction lexicale aux normes communicatives », Cahiers du
plurilinguisme européen [Online], 10 | 2018, Online since 01 janvier 2018,
connection on 07 novembre 2023. URL : https://www.ouvroir.fr/cpe/index.php?
id=1064

Copyright
Licence Creative Commons - Attribution - Partage dans les mémes conditions 4.0
International (CC BY-SA 4.0)



L'« élection » du « mot horrible de 'année »
en Allemagne ou la condamnation d'une
infraction lexicale aux normes
communicatives

The “horrible word of the year” in Germany or the condemnation of a lexical
breach in communicative norms

Das ,Unwort des Jahres“ in Deutschland oder die Verurteilung einer
lexikalischen Verletzung der kommunikativen Normen

Laure Gautherot

OUTLINE

1. La tradition linguistique du « mot horrible de I'année »

2. Les « faits alternatifs » de la société moderne « postfactuelle »
3. Exploitation pédagogique

Conclusion

TEXT

Présentée comme une initiative linguistique grand public, '« élec-
tion » du « mot horrible de 'année »! (en allemand « Unwort des
Jahres ») est intéressante a plus d’un titre pour les germanistes et da-
vantage encore pour les linguistes. Le lauréat de ce « concours » est
un terme dont l'utilisation répétée pendant 'année écoulée a provo-
qué de vives réactions parmi les locuteurs et locutrices « lambda »
(épilinguistes), ainsi que les journalistes et éditorialistes, considérés
comme les locuteurs et locutrices semi-experts de la parole publique.
Pour le dire autrement, le « mot horrible de I'année » est un lexeme
de la langue allemande dont l'utilisation récente a eu un effet illocu-
toire négatif dans le déroulement de la communication, allant de l'in-
dignation a l'interruption de 'échange.

Apres une explication contextuelle et une présentation des « mots
horribles de I'année », nous reviendrons sur le dernier lauréat en
date : « faits alternatifs » (« alternative Fakten »). Cette importation
des Etats-Unis marque l'avénement d’un rapport singulier des indivi-
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dus a la notion de vérité et illustre une tendance récente dans la stra-
tégie argumentative qu'il convient d’'expliciter.

3 Enfin, nous aborderons la dimension éducative du dernier « mot hor-
rible de 'année » en Allemagne, a travers des exemples de deux dos-
siers pedagogiques du média allemand Zeit fiir die Schule.

1. La tradition linguistique du
« mot horrible de I'année »

4 Le choix du « mot horrible de 'année » fait écho a une premiere ini-
tiative linguistique basée sur le méme principe, I'élection du mot de
I'année (« Wort des Jahres »), dont la premiere édition date de 1971.
Cette date n'est pas fortuite, si I'on considere le contexte sociétal
post-révolution étudiante de la fin des années soixante en Allemagne.
La période d'indignation et de rébellion contre les principes d’autori-
té de la génération précédente s'ouvre sur des revendications et des
remises en question multiples, y compris concernant 'usage linguis-
tique. Méme si l'action du « mot horrible de 'année » (ou « Unwort
des Jahres ») a été mise en place vingt ans plus tard, en 1991, elle est a
rapprocher d’'une volonté métalinguistique similaire basée sur la sen-
sibilité éthique des locuteurs et locutrices germanophones. Il s’agit de
pointer du doigt certains termes dont il a été usé (et méme abuseé) au
cours de 'année écoulée, cette fois-ci sous l'influence du politique-
ment correct, mouvement socio-culturel de grande envergure impor-
té des Etats-Unis en Allemagne & partir des années quatre-vingt-dix
(Elsner-Petri, 2015). Cette continuité dans le processus de prise de
conscience metalinguistique des locuteurs et locutrices germano-
phones est la raison pour laquelle nous considérons le mouvement de
révolte étudiante des années 1967-68 en Allemagne non pas comme
une césure linguistique mais comme un « catalyseur de changement
linguistique et d'informalisation de la communication des locuteurs
germanophones » (Gautherot, 2015). De la méme facon, Wengeler
(2013 : 19) envisage I'¢lection du « mot horrible de 'année » dans la li-
gneée de la génération de 1968 :

Die ,Sprachpolitik der 68er-Generation“ habe zu einer demokratische-
ren, offeneren dffentlichen Auseinandersetzung sowie zu einer
erhohten offentlichen Sprachsensibilitdt gefiihrt, deren Spdtfolgen
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Phdnomene wie eine aus bestimmten Grunden (vgl. Wengler 2002) po-
sitiv verstandene - political correctness oder die Kir eines ,,Unworts
des Jahres“ anzusehen sind. 2

5 Les deux actions linguistiques ont été créées par la méme instance de
normation linguistique allemande3, la Gesellschaft fiir deutsche
Sprache (GfdS) ou « Société pour la langue allemande »* et fonc-
tionnent sur le méme principe : il s'agit d’élire un mot (ou un « mot
horrible ») de 'année parmi une liste de propositions faites par les lo-
cuteurs et locutrices germanophones. Un jury composé de membres
du domaine culturel et médiatique d'une part (journalistes, écrivains
et rédacteurs) et de linguistes (membres de la GfdS pour l'action
« Wort des Jahres » [« mot de 'année »] du monde universitaire pour
'action « Unwort des Jahres ») d'autre part, procede au vote. Cepen-
dant, les actions different du point de vue linguistique selon la
connotation sémantique et l'effet perlocutoire des termes sélection-
nés. Le mot de 'année est présenté comme suit sur le site internet de
la GfdS:

Fur die Auswahl der Worter des Jahres entscheidend ist dabei nicht die
Hdaufigkeit eines Ausdrucks, sondern vielmehr seine Signifikanz und
Popularitat: Die Liste trifft den sprachlichen Nerv des sich dem Ende
neigenden Jahres und stellt auf thre Weise einen Beitrag zur Zeitges-
chichte dar. Die ausgewdhlten Worter und Wendungen sind jedoch mit
keinerlei Wertung oder Empfehlung verbunden. ®

6 On trouve ainsi dans la liste de « mots de l'année » des créations
contextuelles neutres pour désigner un nouvel objet du monde, une
nouvelle donnée de situation juridique ou politique de la société alle-
mande, comme par exemple :

e «Hartz IV », mot de 'année 2004, qui désigne les mesures sociales pour les
personnes sans emploi ;

» «Finanzkrise », mot de 'année 2008, qui désigne la crise financiere mon-
diale ;

¢ « GroKo », mot de 'année 2013, qui est la troncation de « Grofse Koalition »
(« grande coalition »), le nom donné aux formations politiques du gouverne-

ment Merkel III associant chrétiens-démocrates et sociaux-démocrates.
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7 Il en est autrement pour les « mots horribles de 'année », dont les
désignes sont exclusivement issus dun conflit sociopolitique alle-
mand. Leur sémantisme est p¢joratif et leur utilisation a provoqué
lindignation de l'opinion publique. Par exemple :

* « Gotteskrieger », le « mot horrible de 'année » 2001, qui est utilisé par les
terroristes talibans et du groupe d’Al Qaida pour désigner (et s'auto-désigner
en tant que) les combattants qui menent une guerre de religion ;

e « Doner-Morde », le « mot horrible de I'année » 2011, qui désigne une série de
meurtres racistes perpétrés par une cellule néonazie de Zwickau en Saxe, ne
visant que des personnes dorigine turque dans des restaurants de kebabs % ;

e « Lugenpresse », le « mot horrible de 'année » 2014, utilisé de facon délibéré-
ment polémique par le groupe d'extréme droite PEGIDA (Patriotische
Europder Gegen die Islamisierung des Abendlandes [Européens patriotes contre

Uislamisation de 'Occident]) pour désigner une « presse menteuse ».

8 Contrairement aux lauréats du mot de I'année, ces derniers attirent
l'attention par l'usage polémique et potentiellement diffamatoire
quen ont fait les locuteurs et locutrices (comme pour
« Lugenpresse »). Or I'élection du « mot horrible de 'année » vise pré-
cisément a rendre le grand public conscient de cet usage, comme le
rappelle Nina Janich (2013), porte-parole de l'initiative :

Die sprachkritische Aktion ,,Unwort des Jahres® mochte das Sprachbe-
wusstsein und die Sprachsensibilitdt in der Bevolkerung fordern. Sie
lenkt den Blick auf sachlich unangemessene oder inhumane Formulie-
rungen im offentlichen Sprachgebrauch, um damit zu alltdglicher
sprachkritischer Reflexion aufzufordern.”’

9 Lélection du « mot horrible de I'année » doit donc étre envisagée
comme la proclamation officielle d'une condamnation lexicale (d'un
terme non nécessairement issu du fonds lexical allemand), dont I'uti-
lisation représente une infraction aux normes communicatives de
'allemand contemporain, plus précisément celle du respect de l'autre
dans le discours. Le processus dé¢lection du « mot horrible de
l'année » est alors comparable a un processus de normation implicite.
Lidée qui sous-tend ce processus est que la récurrence de ces
termes dans le discours meédiatique une année X automatiserait leur
traitement sémantique par les auditeurs ou lecteurs, en risquant de
figer et naturaliser une perspective éthiquement condamnable.
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Les détracteurs de cette initiative accusent Janich et les membres du
jury de se positionner comme des censeurs de 'usage linguistique au
service du politiquement correct, clouant au pilori les termes jugés ir-
respectueux, sous couvert de protéger les personnes désignées ou
impactées par les désignations lauréates. Sur le diaporama de sa pré-
sentation en ligne, Janich se défend de ces accusations et indique sur
un tableau a double entrée « Pro PC » et « Contra PC » que le mouve-
ment de critique linguistique issu du politiquement correct « protege
les victimes de discriminations » d'un c6té, mais paradoxalement
« crée d’autres victimes » (Janich, 2013), notamment par la création de
désignations euphémisantes. Janich donne comme exemple parmi les
candidats a l'édition 2010 « Integrationsverweigerer » (un nom
d’agent que l'on pourrait traduire par « le réfractaire a I'intégration »
ou par la périphrase « personne qui refuse de sintégrer »). Dans le
« visage de Janus du politiquement correct », Scharloth voit opérer si-
multanément deux forces contraires : une « force positive, qui vise a
forger et a diffuser de nouvelles formes linguistiques, tenues pour
souhaitables et aptes a rendre visibles les droits d'une minorité ou
d'une partie de la société, linguistiquement peu perceptible », en op-
position a une « force négative, qui cherche a substituer ou a inter-
dire un langage considéré comme délicat, inadéquat ou idéologique-
ment intolérable » (Schafroth, 2010 : 101). La visée métalinguistique de
cette initiative, a savoir sensibiliser 'opinion publique a la « force né-
gative » du politiquement correct, est en effet facilement identifiable
pour les désignés d'un groupe de personnes particulier, comme par
exemple « Volksverrater » (« le traitre du peuple »), lauréat de 2016,
ou « Gutmensch » (terme difficilement traduisible mais qui recouvre
lidée d'une « bonne ame »), candidat en 2011. Mais lorsque le lauréat
désigne un objet du monde ou un fait, l'usage diffamatoire de l'ex-
pression euphémisante se révele plus insidieux et il influence en cela
I'opinion publique. Afin d'éviter cette imprégnation des esprits par le
discours médiatique, le jury des « Unworter » lutte alors contre le
« devenir-usage » de ces termes en les réprouvant publiquement.
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2. Les « faits alternatifs » de la so-
ciété moderne « postfactuelle »

La derniere édition du « mot horrible de 'année » a couronné non pas
une création linguistique allemande mais la traduction d'un emprunt
américain, l'expression « alternative Fakten » (« alternative facts » ou
« faits alternatifs »). Ce terme a été employé le 22 janvier 2017 par
Kellyanne Conway, conseillere et ancienne directrice de campagne du
président américain Donald Trump, suite au discours d’investiture de
ce dernier le 20 janvier 2017. Apres qu'un attaché de presse de la Mai-
son Blanche nommeé Sean Spicer avait affirmeé que le discours d’'inves-
titure du nouveau président avait réuni plus de monde que tout autre
president américain auparavant (notamment Barack Obama en 2009),
les journalistes ont confronté la conseillere a la fausseté de cette af-
firmation, preuves a l'appui. Plutot que de reconnaitre que les faits
énonceés par Spicer étaient faux, Conway a présente les affirmations
de ce dernier comme des « faits alternatifs », contrecarrant ainsi les
accusations des médias.

L'expression « faits alternatifs » a rapidement été qualifiée de « terme
orwellien » par l'opinion publique et les médias américains, tant cet
épisode rappelle l'univers dystopique du roman 1984. Deux représen-
tants du gouvernement ameéricain réfutant la vérité prouvée par des
éléments factuels résonne en effet parfaitement avec le passage sui-
vant : « Le parti disait de rejeter le témoignage des yeux et des
oreilles. C'était le commandement final et le plus essentiel. » (Orwell,
2014 :111) Les ventes du roman ont d’ailleurs connu une envolée dans
les jours qui ont suivi les déclarations de Conway (Le Monde du 26
janvier 2017). Ajoutons que dans le roman, le travestissement de la vé-
rité et l'introduction d'une « novlangue » réductrice comme idiome
officiel sont des instruments du systeme totalitaire au pouvoir pour
controler les foules.

Les ouvrages lexicographiques francais et allemands définissent le
« fait » comme une donnée du monde réel, vérifiable et prouvable.
Pour le dictionnaire Larousse en ligne, il s'agit d'un « acte, phéno-
mene, action. Ce qui est reconnu comme certain, incontestable » ;
pour le dictionnaire en ligne Duden : « etwas, was tatsachlich, nach-
weisbar vorhanden, geschehen ist; [unumgingliche] Tatsache. »3 Ce
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dernier donne comme synonyme « Realitat ». Sur le plan sémantique,
'expression « fait alternatif » apparait donc d'emblée oxymorique, car
si un fait est établi, il ne peut étre « alternatif ». Pour le dire de fagon
tautologique, un fait est un fait. Lutilisation rhétorique de Conway
illustre alors deux aspects argumentatifs du discours politique
contemporain :

1. la présentation et I'exploitation des faits (au sens scientifique) dif-
ferent de leur utilisation par les locuteurs politiques ;

Un « fait alternatif » est une vision variante d'un fait, une sorte de
pseudo-vérité correspondant a une idée personnelle de la vérité. Par
ailleurs, un « fait alternatif » a d’autant plus de chances d’étre accepté
par un auditoire qu'il correspond a son impression de vérité (on parle
en allemand de « réalité ressentie » : « gefiihlte Wahrheit » ou
« gefiihlte Realitat »). Lhistorien suisse Philipp Sarasin présente le
raisonnement des politiciens américains autour de Trump et des
journalistes nationaux de la droite contemporaine comme suit :
« ,Fakten“ missen mit ihrem eigenen ,Gefiihl” fiir die Wahrheit und
damit mit ihrer politischen Weltsicht tibereinstimmen. »9 (Sarasin,
2017) Cette vision pose de sérieuses questions a la fois sur le rapport
des individus a la vérité mais aussi sur la faculté de chacun/e a re-
connaitre un fait établi comme vrai ou au contraire a le refuser (nier
une veérité factuelle) et lui préférer une autre vérité (une « veérite al-
ternative »), la derniere étant plus avantageuse car plus en accord
avec ses propres principes. Ainsi, I'orateur énoncerait lui aussi des
contrevérités pour nier une réalité dérangeante, ce qui amene au
deuxiéme aspect :

2. l'utilisation rhétorique de la taxonomie « fait alternatif » par les lo-
cuteurs politiques a un effet diffamatoire. Lorsqu’il récuse une accu-
sation en lui opposant un « fait alternatif », le locuteur discrédite son
adversaire en dégradant la vérité de ses arguments.

Or c'est bien 'usage lexical diffamatoire dégradant un statut social ou
argumentatif que dénonce linitiative linguistique du « mot horrible
de I'année ». Dans le communiqué de presse publié sur le site internet
de linitiative apres le choix de 2018, Janich explicite cet usage avec
« alternative Fakten » :
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Die Bezeichnung ,alternative Fakten® ist der verschleiernde und irre-
fuhrende Ausdruck fiir den Versuch, Falschbehauptungen als legitimes
Mittel der offentlichen Auseinandersetzung salonfdhig zu machen. |[...]
L2Alternative Fakten steht fur die sich ausbreitende Praxis, den Aus-
tausch von Argumenten auf Faktenbasis durch nicht belegbare Be-
hauptungen zu ersetzen, die dann mit einer Bezeichnung wie ,alterna-
tive Fakten* als legitim gekennzeichnet werden. '

Cette tendance argumentative du discours politique a diffamer I'ad-
versaire (une personne ou un groupe de personnes) par une désigna-
tion euphémistique dépréciative pour obtenir I'avantage dans l'argu-
mentation se retrouve dans le choix des lauréats et candidats des
dernieres éditions du « mot horrible de I'année ». Prenons I'exemple
des deux propositions retenues avec le lauréat de la derniere édition
de 2017. « Shuttle-Service » (« service de navette ») a été utilisé par le
porte-parole de la droite conservatrice allemande au parlement
(CDU/CSU) Stephan Mayer pour deésigner l'action des bateaux des
Organisations Non Gouvernementales qui secourent les embarca-
tions de réfugiés en Méditerranée. Pour Janich, l'utilisation de ce
terme marque non seulement le positionnement « cynique » du locu-
teur a travers un jugement réducteur de l'action (venir en aide a des
personnes risquant leur vie sur des embarcations de fortune pour es-
pérer un avenir meilleur est réduit par le locuteur a un acte de trans-
port répétitif sans prise en compte des vies humaines), ainsi que
l'effet perlocutoire doublement diffamatoire : « Mit dem Ausdruck
~Shuttle-Service* werden sowohl die flichtenden Menschen als auch
vor allem diejenigen diffamiert, die ihnen humanitire Hilfe leisten. » 1
(Janich, 2018) Cette désignation a d’ailleurs un effet perlocutoire dou-
blement diffamatoire puisque les agents comme les destinataires de
laction sont l'objet de l'euphémisation. Le deuxieme candidat retenu
« Genderwahn » (« manie du genre ») a été utilisé par les cercles tres
conservateurs aux positions extrémistes sur la série de mesures lin-
guistiques popularisées ces dernieres années pour un usage linguis-
tique équitable en genre dans la langue allemande. Ces revendica-
tions regroupent différentes formes linguistiques, comme les doubles
formes paralleles affichant systématiquement le masculin et le fémi-
nin, (par exemple : « Burgerinnen und Birger » [« citoyennes et ci-
toyens »]), les formes avec 1 majuscule (par exemple
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« Burgerlnnen »), ou les formes neutralisantes (comme « Studie-
rende » [« personnes qui étudient »] ou « Personal » [« personnel »]),
effacant toute référence au sexe biologique du désigné. D’autres
formes ont été popularisées, provoquant beaucoup de critiques et
d'interrogations a cause de leur effet graphostylistique « pertur-
bant », comme les formes avec un astérisque ou un « x » pour neutra-
liser toute forme de genre grammatical et inciter les locuteurs et lo-
cutrices a remettre en cause les catégories grammaticales existantes
(par exemple : « Profx » ou « die Schiler*innen » [les éleves »]). La
désignation péjorative « Genderwahn » a été retenue parmi les candi-
dats de la derniere édition du « mot horrible de 'année » pour son in-
tention persuasive par les détracteurs et fervents opposants aux pro-
positions linguistiques énoncées plus haut :

Mit dem Ausdruck ,,Genderwahn” werden in konservativen bis rechts-
populistischen Kreisen zunehmend Bemiithungen um Geschlechterge-
rechtigkeit (von geschlechtergerechter Sprache tiber ,Ehe fir alle“ bis
hin zu den Bemiihungen um die Anerkennung von Transgender-
Personen) in undifferenzierter Weise diffamiert 2. (Janich, 2018)

Doit-on voir dans la tendance récente a la diffamation par la distor-
sion de la vérité un usage manipulatoire symptomatique de nos so-
ciétés postmodernes ? Linterprétation de la vérité a des fins manipu-
latoires n'est évidemment pas nouvelle chez les orateurs publics.
Néanmoins, cet usage répandu dans les sociétés contemporaines de
la postmodernité s'accompagne d'un changement dans le rapport des
individus a la vérité, relevé notamment lors des derniéres campagnes
électorales francaises et américaines (« Les faits alternatifs de Fran-
cois Fillon », Libération, 8.2.2017 ; « Trump, les fake news et lI'inculture
des Américains », Les Echos, 17.11.2017). Du point de vue de I'émetteur,
le locuteur présente les faits de « sa » vériteé et du point de vue du ré-
cepteur, le locuteur tend a accepter comme vrais les faits qui lui sont
présentés de la fagcon la plus apte a correspondre a son ressenti de
vérité et non ceux qui sont fideles a la vérité. Ce changement de pa-
radigme a vraisemblablement été pressenti dans le choix du mot de
'année 2016, également emprunté de la politique des Etats-Unis mais
utilisé par la chanceliére allemande la méme année : « postfaktisch »
(« post truth » ou « postfactuel »). Lexplication du terme dans le
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communiqué de presse de la GfDS semble confirmer 'annonce d'un
changement de paradigme en argumentation politique :

Die Jahreswortwahl richtet das Augenmerk auf einen tiefgreifenden
politischen Wandel. Das Kunstwort postfaktisch verweist darauf, dass
es heute zunehmend um Emotionen anstelle von Fakten geht. Immer
grofsere Bevolkerungsschichten sind in ihrem Widerwillen gegen ,die
da oben® bereit, Tatsachen zu ignorieren und sogar offensichtliche
Liigen zu akzeptieren. Nicht der Anspruch auf Wahrheit, sondern das
Aussprechen der ,gefiihlten Wahrheit* fiihrt zum Erfolg. 3

3. Exploitation pédagogique

Nous examinons a présent l'infraction aux normes communicatives
dans le domaine de I'¢ducation, en proposant deux exemples de dos-
siers pédagogiques allemands. Le rapport des locuteurs publics a la
vérité a travers l'usage linguistique diffamatoire de nos sociétés post-
modernes souleve des questions d'ordre éthique et moral évidem-
ment importantes dans les préoccupations pédagogiques. Méme si la
manipulation de linformation par les images retouchées est un
theme déja traité dans les manuels d'enseignement des matieres litté-
raires (francais, langues étrangéres !4, histoire-géographie), ce n'est
pas encore le cas pour les stratégies argumentatives dans les dis-
cours politiques de ces deux dernieres années, dont l'effet a été accé-
léré par l'utilisation des nouveaux médias. Les jeunes générations
peuvent-elles penser que la vérité est une composante argumentative
dont un locuteur ou une locutrice a le droit de s’affranchir ? Com-
ment sensibiliser les éleéves - jeunes citoyennes et citoyens de demain
- a un positionnement critique face a l'infraction aux normes com-
municatives que représente un argumentaire étaye de « faits alterna-
tifs » et de fausses affirmations ? Les membres de la communauté
éducative - parents mais surtout pédagogues et enseignant/e/s -
sont sollicités pour répondre a ces questions et développer chez les
éleves sens critique et sensibilité éthique.

En septembre et novembre 2017, 'hebdomadaire allemand Die Zeit a
publié deux dossiers dans sa collection pédagogique numeérique Zeit
fur die Schule en rapport avec la manipulation de l'information.
Larriere-plan politique outre-Atlantique ayant inspiré cette ligne édi-
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toriale, chacun des dossiers présente un exercice basé sur I'analyse
d'un article de presse sur la présentation des informations par les re-
présentants politiques. Le premier dossier intitulé « Bildung gegen
Desinformation [Former contre la désinformation] » traite de la cré-
dibilité des médias et des conséquences des fausses informations
pour la société et la démocratie. Les exercices de la premiere fiche de
travail partent de la lecture de l'article « Blindes Vertrauen [confiance
aveugle] » (Kittlitz, 2017), mettant en lumiere les limites des décisions
politiques censées protéger les internautes contre les fausses infor-
mations (« Fake news »). Les exercices de nature réflexive privilégient
une forme de travail en petits groupes, puis les éleves doivent expo-
ser leurs résultats et discuter avec leurs camarades du role des jour-
nalistes. La deuxieme fiche de travail propose une série d'exercices
appliqués a la lecture de l'article « Schule gegen Populismus » [L'école
contre le populisme] (Sadigh, 2017), évoquant les modalités d’ensei-
gnement de la matiere « Politique » a I'école. Le chapeau de l'article
établit le lien avec le futur lauréat du « mot horrible de 'année » :
« Politikunterricht in der Schule kann gegen die Verfiihrungen von
"alternativen Fakten" und Extremismus helfen. » 1 (Sadigh, 2017) Pour
faire réfléchir les éleves a leurs attentes quant a la matiere « Poli-
tique » récemment introduite dans 'enseignement en Allemagne, ces
derniers doivent répondre a des questionnaires a choix multiples
concernant l'éducation a la démocratie en milieu scolaire et la
conscience politique de chacun/e.

Le deuxieme dossier de novembre 2017 intitulé « Im Netz der
Zahlenfalscher und Verschworer » (« Dans le réseau des faussaires de
chiffres et des complotistes ») établit directement un lien entre les
« faits alternatifs » et les mensonges de politiciens. Les deux fiches de
travail reposent toujours sur la lecture préalable d'un article de
presse, mais ceux-ci laissent des scientifiques livrer des clés d’analyse
réflexive pour repérer les interprétations manipulatoires de faits.
Dans le premier article, le statisticien Wolfgang Kramer, le psycho-
logue Gerd Gigerenzer et 'économiste Thomas Bauer montrent la
manipulation statistique dans les médias a l'aide d’exemples tirés des
theémes d’actualité récents (le port de la burka en Allemagne, le cho-
mage et lintelligence artificielle, I'addiction des jeunes a leur télé-
phone portable). Une série de questions doit ensuite aider les éleéves a
adopter un état d'esprit critique face a l'utilisation des statistiques,
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comme par exemple « Celui qui produit les chiffres a-t-il un intérét
personnel a le faire ? Veut-il accroitre ou diminuer I'importance d'un
phénomene ? » ou encore la méthode de collecte « Qui a été interro-
ge ? Qui ne l'a pas été ? » (Kara, dans Die Zeit, 18 /2017). Des exercices
complémentaires doivent amener les éléves a démasquer les straté-
gies manipulatoires basées sur l'utilisation de chiffres, afin de déve-
lopper une « compétence en analyse factuelle » (« Faktenkompe-
tenz ») :

Denn klar ist: Zahlen machen Stimmung, Zahlen manipulieren, Zahlen
machen Politik. Daher ist es wichtig, bereits in der Schule eine Fakten-

kompetenz aufzubauen, um Statistiken interpretieren zu lernen. 6

Les concepteurs des exercices veillent a proposer des supports avec
des exploitations de chiffres parfaitement contradictoires selon l'effet
visé. A 'image du verre a moitié vide ou a moitié plein qui traduit la
vision pessimiste ou optimiste de 'observateur, l'interprétation statis-
tique peut étre influencée par le positionnement de celui qui les pré-
sente.

Le deuxieme article du deuxieme dossier présente l'extrait dune in-
terview avec Thorsten Quandt, le directeur de l'institut de sciences
communicatives de l'université de Munster et l'historien Wolfgang
Wippermann, qui analysent le mensonge politique et le rapport indi-
viduel a la vérité. Dans les trois catégories de mensonges récurrents
établies par Wippermann, « les faits alternatifs » relevent effective-
ment du mensonge communicatif :

Drei Arten von Liigen kehren immer wieder: die kommunikative Liige
- die andere Wahrheit, ,die alternativen Fakten®. Dann die religiose
Lige, das achte Gebot: ,du sollst nicht falsch Zeugnis reden wider dei-
nen Ndchsten® — das muss man ernst nehmen. Und es gibt die poli-
tische Liige, die gefdhrlichste von allen.”

Les premiers exercices proposés visent la compréhension écrite avec
une reformulation des idées principales des scientifiques interviewés.
Puis les éleves doivent analyser un exemple de théorie du complot de
leur choix et la présenter en classe sous forme d’exposé.
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Ces exemples de pédagogie allemande montrent une orientation pé-
dagogique vers la volonté d’éducation citoyenne a I'esprit critique et a
une éthique personnelle. Mais plus que la création ou l'entretien du
fameux « esprit critique », les propositions didactiques visent a défa-
miliariser les éléves avec des termes et concepts sans doute déja en-
tendus : il faut faire gripper le rouage de pensée en montrant le me-
canisme qui construisait 'expression.

Conclusion

Les deux initiatives linguistiques allemandes, I'¢lection du mot de
I'année et celle du « mot horrible de I'année » révelent la vitalité de la
sensibilité éthique de la communauté germanophone contemporaine,
qui fonctionne comme la boussole du jugement sur les infractions
communicatives. Le traitement de la question sur le plan pédago-
gique témoigne de la volonté d’éduquer les jeunes esprits a davantage
de discernement dans leur réception des argumentations et présen-
tations de faits. Pour continuer a filer la métaphore de la boussole,
'école doit permettre a I'éleve de trouver son repére et d'entrainer
cet instrument et (son sens de) l'orientation, les « mots horribles de
I'année » fonctionnant comme balises de signalisation d'infraction aux
normes communicatives, méme s'il y a un coté paradoxal a la stigma-
tisation de termes de la communauté linguistique au nom de I'educa-
tion a l'esprit critique.

Pour certains, comme la sociologue Maximiliane Wilkesmann (citée
par Friedrich, 2017), c'est aux scientifiques qu'il incombe de signaler la
bonne direction a 'opinion publique, car ils ont un role de garant de
la vérité, en démontrant les manipulations et en redonnant aux faits
leurs lettres de noblesse :

Unwahrheiten im politischen Betrieb gab es schon immer. Mdchtige
manipulieren Fakten und setzen sie so selektiv ein, dass sie in ihre
Agenda passen. Genau hier liegt ja die Aufgabe der Wissenschaftler. Sie

miissen falsche Aussagen widerlegen. 8
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Pour d’autres enfin, I'élection du « mot horrible de I'année » ne rend
pas service a la communauté linguistique car elle donne un signal
alarmiste et fait naitre des craintes inutiles quant a une évolution
non-démocratique de la société moderne. Janich parle certes dans
son communiqué de presse « dune des tendances les plus inquié-
tantes de I'usage linguistique public »'°. Le journaliste Matthias Heit-
mann se montre en somme plus optimiste que Janich quant a la capa-
cité de la société contemporaine a faire usage de son sens critique
dans la réception des informations et des vérités présentees : « Es ist
die Aufgabe der offenen gesellschaftlichen Auseinandersetzung, die
Spreu vom Weizen zu trennen »20. Les contrevérités et « faits alter-
natifs » seraient alors de nouveaux parametres a intégrer dans les
modes de stratégies argumentatives de la parole politique contempo-
raine.

En jugeant tel(s) terme(s) inacceptables, le jury contribue a un travail
de normation en rapport avec ses convictions éthiques. Comme le
rappelle Ducrot (1984 : 5) : « On n'est pas forcément moins normatif
sous prétexte quon utiliserait une norme plus libérale. »
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NOTES

1 Le CIDAL (Centre d’Information et de Documentation sur I'Allemagne)
parle du « vilain mot de I'année », qu’il définit comme « le mot le plus laid,
inapproprié et blamable que vous ayez entendu au cours des douze derniers
mois ».

2 La « politique linguistique » de la génération de 1968 a mené a une dis-
cussion publique plus démocratique et plus ouverte ainsi qua une plus
grande sensibilité linguistique a I'égard de I'usage public, dont les effets tar-
difs sont a reconnaitre dans des phénomenes comme le politiquement cor-
rect - pour certaines raisons compris de fagon positive (cf. Wengeler, 2002)
ou l'¢lection du « mot horrible de I'année. » (traduction : Laure Gautherot)

3 La Gesellschaft fir deutsche Sprache est considérée, aux cotés de I'Institut
fur deutsche Sprache et la Dudenredaktion du dictionnaire allemand Duden,
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comme une reférence normative en termes de renseignements linguistiques
allemands (Bar, 2002 : 236-237). Elle assure notamment aupres du Parlement
fédéral un rdle de conseil en linguistique juridique dans la rédaction des
projets et textes de lois, ordonnances et autres textes juridiques (légistique).

4 Une querelle en 1994 entre la direction de la GfdS et les membres du jury
a mis fin a cette coopération. Aujourd’hui I'action « Unwort des Jahres » est
gérée indépendamment de la GfdS par le collectif « Sprachkritische Aktion
,Unwort des Jahres‘ », qui affiche d'emblée un positionnement critique en-
vers l'usage linguistique.

5 Le critere décisif dans le choix des mots de I'année n'est pas la frequence
d'une expression mais bien plus sa résonance et sa popularité : la liste
touche le nerf linguistique de 'année presque écoulée et représente a sa
facon une contribution a I'histoire contemporaine. Les mots et expressions
choisis ne sont cependant liés a aucun jugement ni recommandation quel-
conque. (traduction : L. Gautherot)

6 Le CIDAL a proposé comme traduction pour « Doéner-Morde » :
« meurtres kébabs » (CIDAL, 2012)

7 Laction de critique linguistique « mot horrible de l'année » aimerait en-
courager la conscience et la sensibilité linguistiques. Elle attire l'attention
sur des formulations de l'usage linguistique public inadaptées du point de
vue factuel ou bien inhumaines, pour inciter par 1a la population a réfléchir
chaque jour de facon critique a I'usage linguistique. (traduction : L. Gauthe-
rot)

8 « quelque chose qui existe réellement, qui peut étre prouvé, qui s'est
produit ; un fait inéluctable. » (traduction : L. Gautherot)

9 Les « faits » doivent correspondre a leur propre « sentiment » de la véri-
té et en cela a leur propre vision du monde (traduction : L. Gautherot)

10 La désignation « faits alternatifs est I'expression dissimulante et trom-
peuse pour la tentative de faire entrer dans les moeurs les fausses affirma-
tions comme un moyen légitime de la réflexion publique. [...] Lexpression
“faits alternatifs” recouvre la pratique de plus en plus répandue de rempla-
cer 'échange d'arguments basés sur des faits par des affirmations non veri-
fiables, qui sont marquées comme légitimes grace a une désignation comme
“faits alternatifs” » (traduction : L. Gautherot)

11 Avec l'expression « service de navette », on diffame autant les personnes
en fuite que - et par dessus tout - les personnes qui leur apportent une
aide humanitaire (traduction : L. Gautherot)
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12 Avec l'expression « manie du genre » sont diffamés de fagon croissante et
indifférenciée des efforts pour un usage équitable du genre (de la langue
équitable en genre jusqua la reconnaissance des personnes transgenres en
passant par le « mariage pour tous ») dans les cercles conservateurs jusqu’a
ceux dextréme droite (traduction : L. Gautherot)

13 Le choix du mot de I'année attire l'attention sur un profond changement
politique. Le mot créé de toutes pieces « postfactuel » renvoie au fait qu'il
est aujourd’hui davantage question d’émotions que de faits. Des tranches de
la population de plus en plus importantes sont prétes, dans leur rejet de
« ceux d’en haut », a ignorer des faits et méme d’accepter des mensonges
apparents. Le droit a la vérité ne meéne pas au succes, la formulation de la
« réalité ressentie » le peut. (traduction : L. Gautherot)

14 Dans l'enseignement de lallemand langue étrangere a travers, par
exemple, les images de l'exposition « Bilder, die ligen » (images menson-
geres) dans le manuel Fokus 1765, 2011 : 73 (2015 : 81).

15 Lenseignement de la politique a I'école peut aider a lutter contre les sé-
ductions des « faits alternatifs » et de l'extrémisme. (traduction : L. Gauthe-
rot)

16 Car une chose est claire : les chiffres créent 'ambiance, les chiffres ma-
nipulent, les chiffres font de la politique. Il est donc important de construire
une compétence en analyse factuelle pour apprendre a interpréter des sta-
tistiques. (traduction : L. Gautherot)

17 Trois sortes de mensonges reviennent sont récurrents : le mensonge
communicatif - l'autre vérité, les « faits alternatifs ». Ensuite le mensonge
religieux, le huitieme commandement : « tu ne dois pas faire de fausse dé-
claration contre ton prochain » - il faut le prendre au sérieux. Et il y a le
mensonge politique, le plus dangereux de tous. (traduction : L. Gautherot)

18 11y a toujours eu des contreverités dans le domaine politique. Des puis-
sants manipulent des faits et les emploient de facon sélective afin qu'ils
entrent dans leur logique. Cest exactement la que se situe la mission des
scientifiques. Ils doivent réfuter les fausses déclarations. (traduction :
L. Gautherot)

19 « Der Ausdruck ist seitdem aber auch in Deutschland zum Synonym und
Sinnbild fir eine der besorgniserregendsten Tendenzen im Offentlichen
Sprachgebrauch, vor allem auch in den sozialen Medien, geworden » (Ja-
nich, 2018)
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20 Clest a la société quil incombe, par une explication ouverte, de séparer
le bon grain de l'ivraie (traduction : L. Gautherot)

ABSTRACTS

Francais

Depuis 1991 a lieu en Allemagne une « élection » particuliere, celle du « mot
horrible de 'année » (en allemand « Unwort des Jahres »). Contrairement a
une élection classique, ou le lauréat gagne une certaine reconnaissance, une
renommee ou un prix, le terme qui recoit le titre de « mot horrible de
I'année » porte la condamnation officielle de la communauté linguistique
germanophone pour son utilisation lexicale enfreignant les normes commu-
nicatives de respect de l'autre dans son discours. Cette contribution revient
sur cette tradition linguistique outre-Rhin et sur le dernier lauréat en date
« alternative Fakten ». Présentée comme un « mensonge communicatif »,
l'utilisation de « faits alternatifs » dans 'argumentation requiert une atten-
tion particuliere car il marque une tendance argumentative nouvelle impor-
tée des locuteurs politiques des Etats-Unis et faussant la vérité.

English

The so-called “horrible word of the year” election has been taking place in
Germany since 1991. Unlike a usual election, where the winner earns either
fame or a special prize, the term elected as “horrible word of the year” is of-
ficially disapproved of by the German-speaking community because of its
lexical use, thus breaching the communicative norms of respect for the
other in their speech. This paper focuses upon this German linguistic tradi-
tion and analyses the last “horrible word of the year”, which is “alternative
facts” The use of the phrase “alternative facts” in the argumentation is
presented as a “communicative lie” and shows a new argumentative trend
from American politicians who deliver fake news in their speech.

Deutsch

Seit 1991 findet in Deutschland eine besondere Wahl - das ,Unwort des Jah-
res“ - statt. Im Gegensatz zu einer klassischen Wahl, in der die oder der Ge-
wahlte mehr Anerkennung und Ruhm geniefst oder einen Preis gewinnt, er-
langt das zum ,Unwort des Jahres* gekiirte Wort die offizielle Verurteilung
der deutschsprachigen Gemeinschaft, denn sein lexikalischer Gebrauch
verletzt die kommunikativen Normen im Bereich des Respekts des Anderen.
Fir die Analyse erweist sich das letzte ,Unwort des Jahres®, namlich der
Ausdruck ,alternative Fakten® als besonders interessant. Der Gebrauch von
»alternativen Fakten® in einer argumentativen Rede wird als ,kommunikati-
ve Liuge" dargestellt und verweist auf eine neue argumentative Tendenz der
politischen Sprecherlnnen in den USA, die die Wahrheit verfalschen.
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