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Introduction

1 Ce travail a pour objectif détudier le phénomene domission du
sujet référentiel ! en alsacien et de le comparer au méme phénomeéne
dans les langues germaniques anciennes et leurs variétés modernes
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non standards?. La recherche existante sur l'omission du sujet dans
les dialectes allemands se concentre sur le bavarois (voir Bayer, 1984 ;
Fufs, 2004, 2005), le souabe (voir Haag-Merz, 1996 ; Bohnacker, 2013)
et des variétés de suisse allemand (voir Cooper et Engdahl, 1989) ;
aucune étude deétaillée n'a été réalisée sur l'alsacien. Le choix métho-
dologique retenu pour cette étude s'inspire des études existantes sur
l'omission du sujet dans d’autres langues et dialectes germaniques,
qui ont permis de définir les facteurs intéressants et pertinents a
prendre en compte pour l'alsacien. Les jugements d’acceptabilité sur
différentes phrases de 17 participants, tous originaires de l'aire du
bas-alémanique du nord (voir figure 1), ont été collectés a l'aide d’'un
questionnaire qui visait a déterminer l'influence de plusieurs facteurs
sur la possibilité d'omission du sujet : le type de proposition (princi-
pale ou subordonnée), le type de pronom (fort, faible ou nul), la
personne et le nombre du pronom, et trois verbes de fréquence diffé-
rente. La possibilité de flexion des conjonctions de subordination a
aussi été testée (voir Weif3, 2005 ; Hoekstra, 1997). Les réponses des
informateurs ont ensuite été croisées avec leurs données socio-
démographiques (sexe, age, taille de la commune dans laquelle ils ont
passeé la majorité de leur vie, la partie de I'Alsace dans laquelle ils ont
grandi, et celle ou ils vivent actuellement) afin de dégager d'éven-
tuelles tendances. Néanmoins, du fait du nombre restreint de partici-
pants et donc de réponses au questionnaire, cette étude reste de
nature exploratoire et ses résultats et hypotheses seront a confirmer
et compleéter par des études plus approfondies.

2 On se posera les questions suivantes : est-il possible pour les locu-
teurs d'omettre le sujet référentiel en alsacien dans leurs produc-
tions ? Si oui, pour quelles combinaisons de personne-nombre ?
Ensuite, dans les cas ou l'omission du sujet est possible, existe-t-il
une forme faible du pronom correspondant ? Le type de proposition,
la fréquence du verbe, I'age et le sexe des participants ou encore leur
situation géographique exercent-ils une influence sur la possibilité
d'omettre le sujet ? Est-ce que la flexion des conjonctions est gram-
maticale en alsacien ?

3 Dans le but de lier les résultats de cette étude avec la recherche exis-
tante sur les sujets nuls, nous nous demanderons aussi dans quelle
mesure les théories existantes concernant la possibilité d'omission du
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sujet en bavarois et dans dautres variétés germaniques peuvent
rendre compte des usages linguistiques actuels en alsacien.

1. L'alsacien comme objet
de recherche

1.1. Spécificités de l'alsacien et de
ses locuteurs

4 Lors de la conception de I'étude et du choix de la méthodologie, il a
éte important de prendre en compte les spécificités de la situation
linguistique alsacienne et les caractéristiques du dialecte alsacien. Le
glottonyme « alsacien » englobe les variétés dialectales franciques et
alémaniques parlées en Alsace, mais cette étude porte sur une seule
de ces variétés, le bas-alémanique du nord (voir figure 1). Celle-ci fait
partie de la famille de l'allemand supérieur (Oberdeutsch), I'un des
grands groupes de dialectes allemands (Konig, 2001 : 64), auquel
appartiennent aussi le souabe et le suisse allemand. Le bas-
alémanique du nord partage donc plusieurs traits linguistiques avec
ces variétes.
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Figure 1: Carte du domaine dialectal alsacien et mosellan
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Réalisée par Anne Horrenberger pour I'université de Strasbourg, 2017.

5 La plupart des locuteurs de l'alsacien sont aujourd’hui bilingues, de
sorte que l'alsacien est parlé aux cotés du francais, mais les domaines
d'utilisation de ces deux variétés ont évolu¢ au fil des siecles. Le fran-
cais a depuis 1945 le statut de langue officielle, et donc légitime, alors
que l'alsacien est plutdt employé au quotidien, dans la sphére privée
(voir Huck et al., 2007 : 11, 17 ; Huck, 2015). La pratique et la transmis-
sion de l'alsacien déclinent depuis le milieu du xx¢ siecle au fur et a
mesure que la place du frangais grandit, comme en attestent
plusieurs sondages (Huck et al., 2007 : 13-20). Il apparait en effet que
les générations les plus jeunes parlent moins l'alsacien, et quand elles
le parlent, le parlent moins fréquemment, que les générations plus
agées (Huck et al., 2007 : 17).


https://www.ouvroir.fr/cpe/docannexe/image/1679/img-1.jpg
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6 A Tappui de ces sondages et dautres études sociolinguistiques en
Alsace (par exemple Vajta, 2004), la population alsacienne peut
approximativement étre divisée en trois groupes, afin de guider le
recrutement des participants pour cette étude : la plus jeune généra-
tion (moins de 40 ans), qui parle plus couramment le francais, et dont
la compétence en alsacien est plus variable que celles des géneéra-
tions plus agées en raison d'une exposition a l'alsacien moins longue
ou fréquente, la génération intermédiaire (40-80 ans), qui a grandi et
vit avec des compétences dans les deux variétés et dont nous faisons
I'hypothése que le bilinguisme alsacien-frangais est relativement
équilibré, et la génération la plus agée (80 ans et plus), dont la langue
d'usage principale est pour la plupart l'alsacien et dont l'usage du
francais est plus limité. Cest ainsi que nous avons décidé de recruter
les participants a notre étude dans la génération intermédiaire, afin
de garantir 'homogénéité des locuteurs observés du point de vue de
leur usage des différentes variétés en présence.

1.2. Aspects intéressants de la gram-
maire alsacienne : omission du sujet,
pronoms personnels et para-

digme verbal

7 L'omission du sujet référentiel en alsacien est mentionnée dans Jenny
et Richert (1984 : 23) et Runneburger (2023 : 147), deux grammaires
alsaciennes, qui indiquent qu'’il est possible domettre le sujet di de la
deuxiéme personne du singulier (2SG3) quand il apparait apres le
verbe. Dans le Worterbuch der elsdssischen Mundarten (Martin et
Lienhart, 1899-1907), sous l'entrée du, il est indiqué : « Der Nominativ
fehlt in Frageform und sonst zu Anfang des Satzes oOfters ganz
und gar# ». Ces sources n'apportent cependant pas de précisions par
rapport aux motifs de cette omission. Une revue de la recherche exis-
tante sur les sujets nuls a donc été nécessaire pour l'élaboration de
cette étude, afin de déterminer les facteurs intéressants a prendre en
compte pour l'alsacien et apporter plus de précisions sur ce phéno-
mene, a la fois d'un point de vue typologique, mais aussi plus précisé-
ment dans les dialectes allemands.
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8 Les formes utilisées pour cette étude sont présentées dans les
tableaux 1 et 2, le premier décrivant les pronoms personnels et le
deuxieme le paradigme verbal. La premiere forme présentée pour les
pronoms personnels correspond a la forme forte tonique, et la
deuxiéme forme correspond a la forme faible, atonique et clitique °.

Tableau 1: Pronoms personnels en alsacien, a partir de Huck (2022 : 12)

SG PL
1 2 3M|3F |3N |1 2 3
ich | du ar | sie as |mir |ihr sie
NOM -1 -de/@|-r |-se |-s |[-mr |[-r -se
mich | dich ihn | sie es uns |eich |sie
ACC . : : .
-mi | -di -ne |-se |[-s |-uns |-eich |-se/-sie
mir | dir ihm [ ihres | tihm | eich |eich |ihne
DAT . .
-mr | -dr -em | -ere | -em | -eich | -eich | -ne

Tableau 2 : Conjugaison des verbes kumme, han, et schriwe au présent de I'indi-
catif (Jung, 2023 : 36)

Nombre | Personne | kumme ‘venir’ | han ‘avoir’ | schriwe ‘écrire’
1 kumm hab schrib
SG 2 kummsch hesch schribsch
3 kummt het schribt
1
PL 2 kumme han schriwe
3
Infinitif kumme han schriwe
Impératif kumm! hab! schrib!
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2. Description typologique, stra-
tegies d’identification et aspects
historiques des sujets nuls dans
les langues germaniques

2.1. Les sujets nuls dans la tradi-
tion linguistique

En grammaire générative®, les différentes langues qui permettent
I'omission du sujet référentiel ont été catégorisées en plusieurs
types : les langues a sujets nuls (ou langues pro-drop) comme l'italien
et l'espagnol ; des langues radicales a sujets nuls comme le mandarin,
le japonais, et le thai ; et des langues a sujets nuls partiels comme le
finnois et le portugais, pour lesquelles l'omission du sujet n'est
possible quavec certaines personnes et certains nombres (Cognola et
Casalicchio, 2018 : 2-3). Les langues comme l'allemand et I'anglais ne
permettent quant a elles que l'omission du sujet dans des contextes
trés spécifiques, pour des raisons pragmatiques, liées a la distribution
de l'information dans le discours, et sont donc considérées comme
des langues a sujet obligatoire (et donc des langues non-pro-drop).
Dans ces langues, l'omission tres restreinte du sujet, seulement en
position initiale, est appelée topic drop ou diary drop (voir par
exemple Weif$ et Volodina, 2018 : 263-164 ; Trutkowski, 2016).

Plusieurs théories et hypotheses ont été avancées par rapport aux
mécanismes d’identification des sujets nuls et des éléments gramma-
ticaux qui permettent I'omission du sujet. Rizzi (1982, 1986) propose
que l'omission du sujet soit a la base d'un Null Subject Parameter et
que cette possibilité d'omettre le sujet soit directement corrélée a la
présence de morphologie verbale riche, qui permet l'identification de
la personne grammaticale. Les langues radicales a sujets nuls comme
le mandarin et le japonais posent cependant un probléme pour ce
parametre, puisquelles n'ont pas daccord grammatical sujet-verbe,
mais autorisent quand méme l'omission du sujet. Les langues a sujets
nuls partiels représentent aussi un probléme pour ce parametre,
puisqu'elles représentent un « entre-deux ». Rosenkvist (2009, 2018)
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propose que la possibilité domission du sujet soit liée a la présence
de morphologie verbale distincte, ou Distinct Agreement, et que « the
content of the null subject can only be reconstructed if the specific
person/number combination of the subject is reflected by agreement
on the finite verb »7 (Rosenkvist, 2018 : 285). Cette théorie décrit
correctement la distribution des sujets nuls dans différentes variétés
germaniques a sujets nuls partiels. Dans les langues radicales a sujets
nuls, 'omission du sujet est possible des lors qu'il est identifié dans le
discours (Huang, 1984). Certaines théories proposent aussi une iden-
tification basée sur le contexte ainsi que la morphologie verbale (voir
Cole, 2010 ; Sigurosson, 2011).

2.2. Diachronie des sujets nuls dans les
langues et variétés germaniques

Rosenkvist (2009, 2018) présente une vue d'ensemble des possibilites
d'omission du sujet dans les différentes variétés germaniques,
anciennes et modernes, qui sera résumeée ci-dessous. Lidentification
des caractéristiques des sujets nuls et de leur évolution est cruciale
puisqu’elle nous a permis de déterminer les facteurs pertinents a
prendre en compte lors de I'¢tude des sujets nuls en alsacien.

Les sujets nuls sont attestés pour toutes les combinaisons de
personne-nombre dans plusieurs langues germaniques anciennes
(vieil anglais, vieux haut allemand, vieil islandais, vieux suédois, vieux
norvégien), mais I'omission du sujet a la 3p est généralement plus
fréquente que I'omission du sujet a la 1p et 2p. La possibilité d’omis-
sion du sujet n'est pas liée a la richesse de la morphologie verbale, et
les sujets nuls sont par exemple attestés pour des personnes et
nombres qui nont pas de morphologie verbale correspon-
dante distincte.

Plusieurs langues et variétés de langues germaniques modernes
permettent l'omission du sujet, notamment plusieurs dialectes alle-
mands apparentés a l'alsacien. Le bavarois est le dialecte allemand
pour lequel les sujets nuls ont le plus été documentés et analysés.
Lomission du sujet y est en effet possible a la 2SG et 2PL, ainsi qu’a la
1PL dans les dialectes de bavarois central (Axel et Weif3, 2011 : 33). Les
contextes dans lesquels il est possible domettre le sujet coincident
aussi avec les contextes ou le phénomene de flexion des conjonctions
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de subordination (complementizer inflection) se produit (voir Weif3,
2005 ; Hoekstra, 1997). Lexemple (1) illustre la flexion de la conjonc-
tion de subordination ob et 'omission du sujet 2SG en bavarois.

() obst moch Minga kummst
si.2SG a Munich viens.2SG
‘si (tu) viens a Munich’

Adapté de Fufs (2005 : 158).

Quant aux autres variétés germaniques modernes, I'omission du sujet
est possible en souabe et en frison a la 2SG, en elfdalien a la 1PL et
2PL, et en yiddish a la 2SG (Rosenkvist 2018 : 164-170). A la différence
des langues germaniques anciennes, cest donc le sujet de la 2SG qui
est le plus souvent omis dans les variétés germaniques modernes. Ces
variétés sont toutes a classifier comme des variétés dans lesquelles il
n'est que partiellement possible d'omettre le sujet, puisque cette
possibilité est restreinte a certaines combinaisons de personne-
nombre. En se basant sur ces informations, nous avons décidé de
tester la possibilité d'omission du sujet dans toutes les combinaisons
de personne-nombre en alsacien.

Le Distinct Agreement (Rosenkvist 2009, 2010, 2018) permet d’expli-
quer la distribution des sujets nuls dans les variétés modernes
germaniques citées ci-dessus. Dans ces langues, la possibilité de sujet
nul coincide avec les terminaisons distinctes dans le paradigme, i.e.
les formes avec une terminaison verbale unique comparée aux autres
formes. Le tableau 3 montre les formes verbales distinctes et non
distinctes, ainsi que la possibilité d'omission du sujet (en gras) dans
les différentes variétés germaniques citées ci-dessus. Rosenkvist
(2009 : 171) souligne néanmoins quune forme distincte dans le para-
digme n'implique pas directement la possibilité d'omettre le sujet
pour cette personne et ce nombre. En effet, la terminaison de la 3SG
est distincte dans le paradigme de plusieurs langues germaniques
(voir le tableau 3 ci-dessous), mais aucune de ces langues ne permet
I'omission du sujet a la 3SG. Selon Rosenkvist (2018 : 305), cela est di
au fait que la 3SG peut référer a un référent masculin, féminin ou
neutre, mais la marque de personne-nombre étant identique pour les
trois genres, elle ne permet pas d'identifier le genre grammatical
du référent.
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Tableau 3 : Conjugaison du verbe « venir » dans différentes
variétés germaniques

Bavarois f:i‘;a(:entral Zurichois | Souabe | Frison | Elfdalien | Yiddish

Infinitif kemma | kemma chu komma | kommen | kumd kumn
1SG | kumm kumm chume komm kom kum

2SG | kummst | kummst chunnsch | kommsch | komst kumb kumst

Personne | 35G | kummt | kummt chunnt kommt | komt kumt
etnombre | 1y, | kyumman | kumma Rumum | kumn
2PL | kummts | kummts chémed | kommet |[komme |kumid kumt

3PL | kumman | kumman kumd kumn
i‘;{itsossibles 25G, 2PL 1255’2% 1SG, 28G |1SG, 2SG | 2SG 1PL, 2PL | 2SG

16

17

En gras, les formes verbales qui apparaissent avec un sujet nul (adapté de Rosenk-

vist, 2009 : 171).

2.3. Spécificités des sujets nuls du vieux
haut allemand au bavarois, et réanalyse
de la flexion verbale

La possibilite domission du sujet dans les langues germaniques
anciennes ainsi que dans certaines variétés modernes a donné lieu a
plusieurs théories pour expliquer la transition entre le premier type
de sujet nul et les sujets nuls modernes, aux caractéristiques diffée-
rentes. Axel et Weifd (2011) considerent par exemple que les sujets
nuls dans les dialectes allemands modernes sont les descendants des
sujets nuls en vieux haut allemand, et que clest le type d’accord
nécessaire pour l'identification du sujet nul qui a change.

En se basant sur le vieux haut allemand et le bavarois moderne, Axel
et Weif$ (2011 : 23) montrent que les sujets nuls ne sont attestés que
dans les propositions principales en vieux haut allemand, ou le verbe
se trouve en C38. C'est alors la flexion verbale (qui occupe la place C)
qui « c-commande » le sujet nul (ici, lordre Verbe-Sujet) et permet
son identification. En bavarois, 'omission du sujet est possible dans
les propositions principales avec l'ordre Verbe-Sujet, comme en vieux
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haut allemand, mais aussi dans les propositions subordonnées, grace
a la présence de marques de flexion sur la conjonction de subordina-
tion (ou complémenteur, qui occupe aussi la place C) (Axel et Weifs,
2011 : 42). En effet, les combinaisons de personne-nombre qui
permettent l'omission du sujet en bavarois correspondent a des
contextes ou la flexion verbale moderne est issue de la réanalyse d'un
pronom et de la terminaison verbale, qui a eu comme resultat la
présence d'une terminaison verbale pronominale sur le verbe ainsi
que sur la conjonction en bavarois. Le terme réanalyse désigne ici un
processus par lequel « a word which historically has one particular
morphological structure comes to be perceived by speakers as having
a second quite different structure »° (Trask 1996 : 103, voir aussi
Fertig (2013 : 19-41). Comprendre le mécanisme de cette réanalyse et
ses conséquences est crucial pour comparer les sujets nuls en bava-
rois et en alsacien, et déterminer si lI'identification des sujets nuls se
fait de la méme fagon pour ces deux variétés.

Fuf$ (2005) et Axel et Weif3 (2011) retracent I'évolution de la flexion
verbale a la 2SG en vieux haut allemand et montrent qu'elle est liée a
la possibilité d'omission du sujet dans des contextes bien spécifiques.
Un systeme de double flexion est en effet apparu en vieux haut alle-
mand pour certaines combinaisons de personne-nombre et a donné
lieu a deux possibilités de flexion du verbe, selon la position du verbe
dans la proposition et par rapport a la position du sujet (Fufs,
2005 : 162). La terminaison verbale de la 2SG était -s en vieux haut
allemand, mais une nouvelle terminaison verbale -st est apparue
au IX® siecle dans les contextes d’'inversion du sujet et du verbe (ordre
Verbe-Sujet). Une partie du pronom 2SG (-)thu/du a en effet été
réanalysée comme une partie de la flexion verbale, pour donner -st.
Cette réanalyse est illustrée par l'exemple (2). Comme la termi-
naison verbale -st contient une partie du pronom 2SG, elle est consi-
dérée comme une terminaison pronominale. Lomission du sujet en
vieux haut allemand était possible avec les deux formes de flexion,
mais cette possibilité s'est graduellement limitée aux contextes avec
la nouvelle terminaison verbale pronominale -st (Axel et Weifs,
2011 : 41).

(2) mimis - thu > nimist - thu

prendre.2SG - tu prendre.2SG - tu
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La nouvelle terminaison apparaissait dans un premier temps seule-
ment dans les contextes Verbe-Sujet, mais apparait par apres aussi
sur les verbes qui occupent d’autres positions, par extension analo-
gique. En bavarois, cette réanalyse et 'apparition de nouvelles termi-
naisons ont eu lieu pour 2SG, 2PL et 1PL (Fufs 2005 : 164-165) et ces
nouvelles terminaisons ont été étendues aux conjonctions, qui
occupent la position C, comme les verbes conjugués (Fufs, 2005 : 163 ;
Axel et Weifs, 2011 : 42). Lexemple (1) montre la flexion des conjonc-
tions de subordination en bavarois et cette nouvelle terminaison -st
présente sur la conjonction et le verbe.

Axel et Weif$ (2011) affirment que l'omission du sujet était possible
grace a la présence de n'importe quel type de flexion sur le verbe en
vieux haut allemand. Les conditions pour l'omission du sujet sont
cependant devenues plus spécifiques, puisque cest maintenant la
presence de flexion pronominale qui rend possible I'omission du sujet
en bavarois. La réanalyse du pronom de la 2SG et de la flexion a
donné lieu a la terminaison pronominale 2SG -st en bavarois, mais ce
développement et la terminaison sont aussi présents en allemand
standard et dans dautres dialectes allemands, dont l'alsacien. A la
suite dévolutions phonologiques particulieres dans ces autres
dialectes, cette terminaison peut aussi avoir la forme -scht et -sch
(voir Nibling, 1992 : 261-262 ; Schirmunsky, 1962 : 520-521). En alsa-
cien, cest en effet la forme 2SG -sch qui est dominante sur les verbes
dans toutes les positions.

Ces éléments théoriques et historiques par rapport a la distribution
et I'évolution des sujets nuls dans les langues germaniques anciennes
et dans les variétés modernes ont guidé nos choix méthodologiques,
présentés dans la partie suivante. Cette étude avait en effet pour but
de collecter des données en alsacien qui permettraient la compa-
raison de ce dernier aux autres variétés germaniques, notamment au
bavarois, et de tester les différentes théories développées pour expli-
quer l'évolution des sujets nuls du vieux haut allemand au bavarois et
voir dans quelle mesure elles s'appliquent aussi a I'alsacien.
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3. Méthode de recherche

3.1. Choix de méthodologie, avantages
et limites

Afin de collecter des données en alsacien, nous avons décidé d'opter
pour un questionnaire visant a récolter des juge-
ments d’'acceptabilité 10 de phrases-test en alsacien. Les avantages de
l'utilisation d'un questionnaire pour cette étude sont le fait de
pouvoir collecter des jugements sur un phénomene qui n'apparait que
rarement dans un corpus, et de pouvoir tester des structures dont on
sattend a ce qu'elles soient agrammaticales (Schiitze et Sprouse,
2014 : 29). 1l n’était pas possible d'utiliser un corpus pour cette étude,
car il n'existe pas de grand corpus en alsacien annoté et accessible.
Utiliser un questionnaire a néanmoins un certain nombre de limites,
puisque la situation de jugement de phrases-test est peu naturelle et
séloigne de l'utilisation de lalsacien au quotidien. En effet, donner
son avis sur l'acceptabilité d'une phrase peut par exemple rappeler
aux informateurs le contexte scolaire, et les regles prescriptives et
normatives qui y sont associées. Pour éviter cela, nous avons claire-
ment précisé aux participants ce qui était attendu de leur part.

Pour remédier aux probléemes posés par l'utilisation d'un question-
naire, les recommandations présentées par Schiitze (2016) ont été
suivies autant que possible. Par exemple, l'ordre des phrases-test a
été rendu aléatoire au maximum pour chaque partie, sans pour
autant entraver la compréhension des phrases et de leur contexte.
Cette « randomisation » (Schiitze, 2016 : 180, 190) de l'ordre des
phrases permet d’atténuer l'effet de fatigue pour les participants, et
d'éviter les effets d'ordre, pour par exemple ne pas avoir trop de
phrases agrammaticales a la suite, mais avoir un ordre équilibré de
phrases grammaticales et agrammaticales. Schiitze (2016 : 191-193)
recommande aussi de tester la signification statistique des résultats.
Le nombre de participants (17) a cette étude était cependant trop
faible pour avoir une puissance statistique suffisante pour effectuer
les tests de signification statistique. Les résultats de cette étude ne
peuvent donc pas étre considérés comme représentatifs de la popu-
lation alsacienne en général. Ils sont néanmoins intéressants d'un
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point de vue théorique puisquil sagit de la premiere collecte de
données sur ce sujet et avec cette méthodologie en alsacien. Cette
étude pourrait étre répliquée avec plus de participants dans le futur
pour permettre de valider ou rejeter les résultats de
maniere statistique.

3.2. Détails du questionnaire : facteurs
et exemples de phrases-test

A partir des études existantes sur les sujets nuls dans les langues
germaniques, et plus précisément en prenant en compte les facteurs
ayant une influence sur la distribution des sujets nuls dans les
dialectes allemands apparentés a lalsacien, un questionnaire a été
élaboré pour récolter des informations sur la possibilité de sujets nuls
en alsacien. Ce questionnaire était constitué de 135 phrases-test, qui
visaient a tester l'acceptabilité de plusieurs types de pronoms (fort,
faible, nul), dans différents types de proposition (principale ou subor-
donnée), pour toutes les combinaisons de personne-nombre, et en
utilisant trois verbes différents. Les verbes kumme ‘venir), han ‘avoir’,
et schriwe ‘écrire’ ont été choisis en faisant 'hypothese qu'ils ont des
fréquences différentes, comme en allemand (kommen, haben et
schreiben) dans I'Oslo Multilingual Corpus (1 400 000 mots pour la
partie du corpus en allemand) : haben est le plus fréquent des trois et
apparait 29 000 fois, suivi de kommen, qui apparait 5 000 fois, et
schreiben 800 fois. Des phrases-test ont aussi été construites pour
tester la possibilité de flexion sur la conjonction de subordination ob
‘si, basées sur ce type de flexion en bavarois.

Le questionnaire était divisé en quatre parties : la premiere eétait
constituée de phrases utilisant le verbe han, la deuxieme avec
le verbe kumme, et la troisieme avec le verbe schriwe. La quatrieme
partie testait les phrases avec une conjonction de subordination avec
flexion. Chaque partie était introduite par quelques phrases de
contexte pour aider les participants a identifier les référents des
phrases-test. Par exemple, la premiere partie commence avec le
contexte : « D’Heim isch viel passiert, iemes het Mis g’sehn. Dini Eltere
welle meh ewer denne Zustand wisse », ‘Il s'est passé beaucoup de
choses a la maison, quelqu'un a vu des souris. Tes parents veulent en
savoir plus sur cette situation. Pour tester la possibilité de sujet nul
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dans une proposition principale pour 1SG et dans une proposition
subordonnée pour 2SG, les phrases-test étaient par exemple les

suivantes :
Pronom fort 1SG Unterem Disch haw ich Mis g’sehn
Pronom faible 1SG Unterem Disch haw i Mis g’sehn
Pronom nul 1SG Unterem Disch haw _ Mis g’sehn

Traduction en francais : | Sous la table j'ai vu des souris.

Pronom fort 2SG Sie freuije ob dii Mis g’sehn hesch
Pronom faible 2SG Sie freuije ob de Mis g'sehn hesch
Pronom nul 2SG Sie freuije ob _ Mis g’'sehn hesch

Traduction en francais : | IIs demandent si tu as vu des souris.

Pour que le référent du sujet (notamment pour les phrases avec un
sujet nul) soit clairement identifiable, une phrase de contexte était
toujours preésente avant chaque phrase test, par exemple « Vellicht
han diner Brueder un dini Schweschter se g’sehn. Dini Eltere freuije ob
sie Mis g'sehn han », ‘Peut-étre que ton frere et ta sceur les ont vues.
Tes parents demandent s’ils ont vu des souris’ Dans cet exemple, la
phrase de contexte permet de guider les participants vers le fait que
sie réfere au frere et a la sceur. Un exemple de phrase test pour la
flexion des conjonctions de subordination, pour 2SG, est : « De Babbe
freuijt ob-sch morje kummsch », ‘Papa demande si tu viens demain’.

3.3. Participants et spécificités de la
collecte de données

Les participants ont été recrutés au sein de mon réseau personnel, et
comprennent des membres de ma famille et des connaissances. Etant
moi-méme une locutrice de l'alsacien occasionnelle et peu expéri-
mentée, jai sollicité 'aide de mes parents, locuteurs habituels de
l'alsacien, en plus du francais, pour créer les phrases utilisées dans
cette étude. Les participants venaient tous du Bas-Rhin, et plus
précisément de l'aire du bas-alémanique du nord, et ont été recrutés
dans le but d’avoir autant de participants qui habitent en ville que
dans un village!!, et autant de femmes que dhommes. La tranche
d’age visée était entre 40 et 80 ans (voir partie 1.1). Tous les partici-
pants recrutés devaient se considérer comme bilingues francais-
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alsacien, c'est-a-dire avoir une pratique habituelle des deux variétés,
afin d’éviter des participants nayant pas une pratique suffisante en
alsacien pour formuler des jugements dacceptabilité dans cette
variéte, d'une part, et pour écarter, d'autre part, des participants plus
agés qui auraient pu avoir des problemes de compréhension des indi-
cations en frangais et se fatiguer plus vite par exemple. Le tableau 4
resume les différentes caractéristiques des participants et les
figures 2 et 3 montrent la division du Bas-Rhin en quatre régions
pour classifier les participants.

Tableau 4 : Répartition des participants selon leur age, sexe et situa-

tion géographique 12
Groupe d'age | Sexe Xﬂlsillage Sﬁfg)rr;r?giﬂs \Ijii%ir(l)tna?:?uiclasllement
1 |[60-80 F Ville 4 3
2 160-80 F Village 3 4
3 |60-80 F Ville 1 3
4 |40-60 F |Village 3 2
5 |60-80 M | Village 2 2
6 |60-80 F Village 2 2
7 |60-80 M Ville 1 3
8 [40-60 M Village 1 2
9 [60-80 F Ville 2 2
10 [ 60-80 M Village 2 2
11 {40-60 F Village 2 2
12 [ 40-60 M Village 2 2
13 [ 60-80 M Village 4 4
14 [ 40-60 F Village 2 2
15 | 40-60 F Village 1 1
16 | 60-80 F Village 2 2
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Figure 2: Carte du nord de I'Alsace, divisé en quatre régions montrant les

endroits ou les participants ont grandi
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Figure 3: Carte du nord de I'Alsace, divisé en quatre régions montrant les

endroits ou les participants vivent actuellement
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La collecte de données s'est déroulée au domicile des participants,
pour faire en sorte que la situation soit la plus naturelle possible et
qu’ils se sentent a l'aise. Le participant était assis en face de moi, et
un microphone enregistrait toute la collecte de données, pour
permettre la réécoute des réponses des participants par la suite, si
besoin. Apres avoir lu les instructions aux participants, je leur
montrais I'échelle qu’ils devaient utiliser pour donner leur réponse
par rapport a l'acceptabilité de chaque phrase test. La question qui
leur était posée était la suivante : « quelle est la probabilité que
quelqu'un qui parle votre dialecte prononcerait cette phrase ? ». Les
participants étaient encouragés a poser des questions s'ils avaient des
doutes sur ce qui leur était demandé. Javais avec moi un ordinateur
pour leur faire écouter les phrases-test que javais préalablement lues
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et enregistrées, et noter les réponses dans un questionnaire en ligne.
La collecte de données a duré entre trente minutes et une heure
environ par personne, et les participants avaient la possibilité de faire
une pause entre chacune des quatre parties.

Pour la collecte de données, jai choisi de parler le francais avec les
participants car cest la langue dans laquelle jétais le plus a l'aise et
qui convenait le plus a la situation. En effet, étant donné que je suis
seulement une locutrice occasionnelle de l'alsacien, la situation aurait
été tres artificielle si javais parlé l'alsacien en butant sur des mots et
en faisant des erreurs de grammaire. Le francgais était donc plus
neutre dans cette situation, mais les participants étaient encouragés
a parler l'alsacien, et jai clairement indiqué que je comprenais l'alsa-
cien. Dans la majorité des cas, les participants parlaient a la fois en
francais et en alsacien au cours de la collecte de données.

Le recrutement des participants et la procédure de collecte de
données ont été adaptés au cadre de cette étude (un mémoire de
master), aux ressources et au temps disponibles. Il aurait aussi été
intéressant d'interroger des locuteurs de toute I'Alsace, pour pouvoir
comparer les résultats en fonction de la variété dialectale employee,
par exemple.

4. Analyse des résultats : compa-
raison aux théories existantes
et implications

4.1. Résultats du questionnaire

Le résultat principal de cette étude est quen alsacien, l'omission du
sujet n'est possible que pour la 2SG. L'omission du pronom 2SG est
souvent préférée a la méme construction avec un pronom faible 2SG
de. Le type de proposition exerce aussi une influence sur l'acceptabi-
lité des pronoms forts, faibles et nuls : les pronoms 2SG faibles sont
plus souvent considérés comme agrammaticaux dans les propositions
principales, mais acceptables dans les propositions subordonnées. Ce
résultat est cependant tiré d'une généralisation a partir des réponses
de tous les participants, et certains participants (2) acceptent les
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pronoms faibles 2SG dans tous les contextes. La flexion des conjonc-
tions de subordination est quant a elle jugée agrammaticale par la
tres grande majorité des participants.

Le croisement des réponses avec les données sociobiographiques des
participants n'a pas permis de dégager des tendances claires par
rapport a l'influence de facteurs comme l'age, le sexe, et la taille de la
commune dans laquelle ils ont passé la majorité de leur vie, la région
dans laquelle ils ont grandi et la région ou ils habitent actuellement.
Cela s’explique sans doute par le nombre trop faible de participants :
avoir plus de participants aurait permis de réaliser des tests statis-
tiques pour déterminer si les différences entre leurs réponses sont
significatives. La seule différence observée entre les participants
masculins et féminins est leur type de réponses : les hommes utilisent
les extrémités de l'échelle (1 ou 5) plus que les femmes, qui ont
tendance a utiliser le milieu de I'échelle (3).

4.2. Les données alsaciennes face aux
théories concernant d’autres
variétés germaniques

D'un point de vue théorique, les résultats de cette étude peuvent
néanmoins apporter plus dinformations sur les caractéristiques des
sujets nuls en alsacien, dans les dialectes alémaniques, les variétés
germaniques, et les langues a sujets nuls partiels en général. Nous
allons donc comparer nos résultats aux théories présentées dans la
partie 2 et leurs prédictions. Tout d'abord, nous allons prendre en
compte le fait que I'omission du sujet n'est possible en alsacien qu’a la
2SG, dont la terminaison verbale correspondante est -sch. Dans un
deuxieme temps, nous allons aborder le fait que les pronoms forts,
faibles et nuls sont jugés comme grammaticaux a la 2SG en alsacien,
mais que le pronom faible 2SG est jugé grammatical dans une plus
large mesure dans les propositions subordonnées, et agrammatical
dans les propositions principales. Le pronom nul 2SG est quant a lui
jugé grammatical dans les deux types de propositions. Lagrammati-
calité de la flexion des conjonctions en alsacien est aussi a prendre
en compte.
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La théorie du Distinct Agreement (Rosenkvist, 2009, 2018) prédit
correctement que l'omission du sujet n'est possible que pour les
personnes et nombres qui présentent une terminaison distincte dans
le paradigme verbal alsacien (voir le tableau 2). La terminaison 2SG -
sch est en effet la seule terminaison réellement distincte : la termi-
naison du 3SG -t ne différencie pas entre un référent masculin,
féminin et neutre et ne permet donc pas l'identification du référent
basée uniquement sur la flexion, comme dans plusieurs autres
variétés germaniques (voir le tableau 3).

La possibilité de sujet nul 2SG dans les propositions principales et
subordonnées, malgré I'absence de flexion sur les conjonctions en
alsacien montre que la théorie développée par Axel et Weifs (2011)
pour le bavarois ne permet pas d'expliquer la distribution des sujets
nuls en alsacien. En effet, Axel et Weifs (2011) affirment que 'omission
du sujet est possible grace a la présence de flexion verbale sur le
verbe dans les propositions principales et a la présence de flexion
verbale sur la conjonction dans les propositions subordonnées, dans
les deux cas a la position C dans la proposition. Labsence de flexion
verbale sur les conjonctions en alsacien, a la différence du bavarois,
montre qu’il est intéressant de prendre en compte la distribution des
sujets nuls en alsacien lors de I'¢laboration dune théorie pour les
dialectes allemands ou l'omission du sujet est possible. Le méme
probleme se pose pour le souabe et certains dialectes suisses alle-
mands, tres proches de l'alsacien, qui ne présentent pas non plus de
flexion sur les conjonctions.

4.3. Pronoms faibles et nuls a la 2SG

Il est intéressant de se pencher de plus pres sur la distribution des
pronoms faibles 2SG par rapport aux sujets nuls 2SG. Leurs distribu-
tions peuvent en effet €tre liées aux détails de la réanalyse de
'ancienne terminaison -s et du pronom 2SG thu/du, qui a donné lieu
a la nouvelle terminaison -st (voir partie 2.3). Le contexte dans lequel
cette réanalyse s'est produite en vieux haut allemand en premier est
dans les propositions principales, quand l'ordre des €léments était
Verbe-Sujet. C'est donc dans ce contexte que les sujets nuls 2SG ont
remplacé les pronoms faibles 2SG selon la théorie du Null
Subject Cycle (Fufd et Wratil, 2013 : 172-173). Ce développement
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explique le fait que les pronoms faibles 2SG soient jugés agrammati-
caux dans les propositions principales en alsacien.

La présence de la nouvelle terminaison -st dans les propositions
subordonnées est quant a elle due a son extension par analogie (aux
verbes dans d’autres positions), car le contexte V-S n'apparait pas
dans les propositions subordonnées (voir partie 2.3 ; Axel et Weifs,
2011 : 23). En bavarois, cest le méme mécanisme dextension par
analogie qui a donné lieu a la présence de cette terminaison verbale
sur les conjonctions de subordination (Axel et Weif3, 2011 : 42). Il est
possible que ce soit aussi par analogie avec les propositions princi-
pales que les sujets nuls 2SG aient éteé etendus aux propositions
subordonnées en alsacien. Comme le contexte de réanalyse n'était
pas présent dans les propositions subordonnées, les sujets nuls 2SG
ne remplacent cependant pas les pronoms faibles 2SG. Cette hypo-
these permet dexpliquer le fait que les pronoms faibles 2SG sont
jugés agrammaticaux dans les propositions principales en alsacien,
mais que les pronoms faibles et nuls 2SG soient tous les deux jugés
grammaticaux dans les propositions subordonnées par les partici-
pants, comme le montrent les résultats de cette étude.

La distribution des sujets nuls 2SG et des pronoms faibles 2SG en
alsacien peut aussi étre comparée a celle de ces éléments en souabe,
en se basant sur I'¢tude de corpus de Bohnacker (2013). Les pronoms
faibles 2SG sont en effet plus fréquents en souabe dans les proposi-
tions subordonnées que dans les propositions principales, alors que
les sujets nuls 2SG sont plus fréquents dans les propositions princi-
pales (Bohnacker, 2013 : 266). Ce résultat peut étre considéré comme
une preuve a lappui de l'hypothese présentée dans le para-
graphe précédent.

La différence entre la distribution des sujets nuls 2SG et des pronoms
faibles 2SG n'est cependant quune différence en termes de
fréquence en souabe, et la situation est sans doute similaire en alsa-
cien, et pourrait étre vérifiée par une étude utilisant un corpus en
alsacien. Dans ces deux variétés, les sujets nuls et les pronoms faibles
2SG sont tous les deux attestés en méme temps dans les propositions
principales et dans les propositions subordonnées. Les résultats de
notre étude montrent en effet que plusieurs participants acceptent a
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la fois les sujets nuls 2SG et les pronoms faibles 2SG dans les
meémes contextes.

Selon la théorie du Null Subject Cycle de Wratil (2011), les sujets nuls,
lorsqu'’ils deviennent possibles dans une langue lors de son évolution,
remplacent les pronoms faibles. Ceci est diG au principe
de spécificité (Fufs et Wratil, 2013 : 169), qui prédit que c'est la repré-
sentation la plus spécifiece d'un pronom qui est utilisée si elle est
disponible. Un pronom faible est intrinséquement plus spécifié quun
pronom nul, et ces deux formes ne devraient donc pas pouvoir
coexister. En alsacien, les résultats de cette étude montrent que les
pronoms faibles 2SG ainsi que les pronoms nuls 2SG sont attestés
dans les mémes contextes, tout comme en souabe (Bohnacker, 2013).
Ces résultats contredisent donc la prédiction de Fufd et Wratil (2013),
de sorte que celle-ci demande a étre revue a I'aune de ces résultats.

4.4. Eléments de réponse et idées de
recherche plus approfondie sur les
sujets nuls en alsacien

L'absence de flexion sur les conjonctions de subordination en alsacien
met aussi en lumiere le probleme du licensing des sujets nuls dans les
propositions subordonnées. En effet, c'est la présence de flexion sur
la conjonction, et l'ordre Conjonction-Sujet qui rend possible les
sujets nuls en bavarois (Axel et Weif3, 2011). En alsacien, il n'y a pas de
flexion des conjonctions et l'ordre n'est pas V-S mais S-V, et il n'y a
donc pas de flexion verbale pronominale avant le sujet nul qui
permettrait son identification. Les résultats de notre étude posent
donc un probleme pour les théories existantes sur les conditions qui
permettent I'omission du sujet dans les dialectes allemands. La distri-
bution particuliere des sujets nuls 2SG et des pronoms faibles 2SG en
alsacien est donc importante a prendre en compte dans le futur pour
'élaboration d'une théorie unifiée qui expliquerait le mécanisme
d’'omission du sujet dans les dialectes allemands. Etudier I'alsacien est
d’autant plus intéressant car les théories existantes ont la capacité
d'expliquer la présence de sujets nuls dans les propositions princi-
pales, en se basant sur la présence de flexion pronominale distincte,
mais c'est I'omission du sujet dans les propositions subordonnées qui
pose un probleme.
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Nous avons identifié quelques pistes qui pourraient apporter des
réponses quant a la possibilité des sujets nuls dans les propositions
subordonnées en alsacien. Par exemple, Cole (2010 : 282) et
Sigurdsson (2011 : 284) avancent que les pronoms de la 2p ont un
statut spécial dans le discours, car ils réferent a des speech
act participants, et que leur référence peut donc étre déterminée par
le contexte précédant I'énonciation ou par l'information procurée par
lacte de langage lui-méme. Il est possible que ce soit ce type de
mécanisme, baseé sur le discours, qui permet l'identification des sujets
nuls dans les propositions subordonnées en alsacien. Il est important
de réaliser des études plus approfondies pour déterminer si deux
meécanismes différents permettent lidentification des sujets nuls
dans les propositions principales et subordonnées, respectivement
basés sur la flexion et sur le discours, ou s'il est possible de trouver
un mécanisme commun a 'omission du sujet dans les deux contextes.
L'étude de l'alsacien a en effet le potentiel d’apporter plus d'informa-
tions sur l'omission du sujet dans les dialectes alémaniques, en alle-
mand supérieur, et dans les variétés germaniques en général, mais
aussi de contribuer a la classification typologique des types de
langues a sujet nul, en particulier celles qui ne permettent que
partiellement I'omission du sujet.

Conclusion

Lobjectif de ce travail était de déterminer si I'omission du sujet est
possible en alsacien, a partir des résultats d'un questionnaire
d’acceptabilité et des jugements soumis a 17 informateurs. L'étude a
montré que les sujets nuls a la 2SG sont en effet possibles en alsacien.
Ce travail a alors cherché a déterminer les facteurs linguistiques et
extralinguistiques qui exercent une influence sur 'omission du sujet.
Les spécificités du contexte sociolinguistique en Alsace ont été prises
en compte lors de I'¢laboration de I'étude, notamment lors du recru-
tement des participants. Le nombre réduit de participants a cepen-
dant conduit au fait que l'influence de facteurs comme leur age, sexe,
et situation géographique n’a pas pu étre déterminée.

Les informations sur la distribution des sujets nuls et des pronoms
faibles 2SG étaient néanmoins suffisantes pour pouvoir comparer nos
résultats aux théories existantes concernant les sujets nuls en bava-
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rois, a la fois d'un point de vue synchronique et diachronique. Nous
avons ainsi montré que la théorie de licensing des sujets nuls en bava-
rois fonctionne pour les sujets nuls dans les propositions principales
en alsacien. La présence de sujets nuls dans les propositions subor-
données et l'absence de flexion des conjonctions de subordination
pose cependant un probleme aux théories existantes. Nous avons
présente des ¢léments théoriques qui peuvent expliquer cette
asymeétrie, mais il est nécessaire de réaliser des études plus appro-
fondies sur 'omission du sujet en alsacien pour déterminer les détails
de ce phénomene. Ces premiers résultats, au caractere certes explo-
ratoire, montrent que l'alsacien est un objet de recherche intéressant
dans ce domaine, puisqu’il permet de tester, discuter et montrer les
limites de certaines théories au sujet des dialectes allemands.
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1 Dans cet article, « 'omission du sujet référentiel » et « sujet nul » (parfois

« pronom nul ») sont utilisés de maniere interchangeable. La précision

« référentiel » soppose aux sujets non référentiels, explétifs, qui ne sont pas

le sujet de cette étude.

2 Cet article est basé sur mon mémoire de master écrit a I'université d’'Oslo,

dans le département de linguistique et d'études nordiques (ILN) et dont les
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resultats détaillés sont consultables en ligne [https: /www.duo.uio.no/hand
le /10852 /112206].

3 Dans cet article, les abréviations 1p, 2p et 3p signifient « premiere,
deuxieme et troisieme personne », et les abréviations plus détaillées comme
1SG, 2SG, 3SG, 1PL, 2PL, 3PL signifient « premiere personne du singulier,
deuxieme personne du singulier, ..., premiere personne du pluriel, ... ».

4 « Le (pronom du au) nominatif est souvent completement absent dans la
forme interrogative et souvent completement (absent) en début de phrase »
(traduction : Barbara Hoff)

5 Cette division est basée sur Fufs et Wratil (2013 :172) qui utilisent cette
catégorisation pour décrire l'inventaire de pronoms personnels en bavarois.

6 Plusieurs auteurs cités dans cet article utilisent le paradigme de la gram-
maire génerative et le programme minimaliste de Chomsky. Pour une intro-
duction a la syntaxe générative en frangais, voir par exemple Zufferey et
Moeschler (2021 : 145-162).

7 « Le contenu du sujet nul ne peut étre reconstruit que si la combinaison
personne/nombre du sujet est directement reflétée par la flexion verbale »
(traduction : Barbara Hoff).

8 Le symbole C représente ici la position du complémenteur, ou se trouve
le verbe en vieux haut allemand, aprées mouvement depuis sa position
typique en V.

9 « Un mot qui historiquement a une structure morphologique particu-
liere, est par la suite percu par les locuteurs comme ayant une deuxieme
structure assez différente » (traduction : Barbara Hoff).

10 Chomsky fait la distinction entre la grammaticalité, liée a la compétence
langagiere, et I'acceptabilité, liée a la performance (Schiitze, 2016 : 20). Nous
supposons dans cette étude que les jugements d’'acceptabilité collectés dans
les conditions deécrites ci-dessous permettent de déduire les informations
nécessaires a propos de la grammaticalité des structures testées.

11 La division entre ville et village s’est opérée sur la différence en termes de
nombre d’habitants. Haguenau et Strasbourg (aire urbaine) sont les deux
seules « villes » dans cette liste, tandis que les « villages » avaient tous
moins de 4 000 habitants.

12 Pour le groupe d’age 16, 17 participants ont été interrogés, mais seules les
réponses de 16 participants ont été pris en compte, car un participant a eu
des problémes de compréhension des instructions.
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RESUMES

Francais

Lomission du sujet référentiel a la deuxieme personne du singulier est une
caractéristique qui place l'alsacien au cceur de la recherche sur les langues a
sujets nuls partiels. Il s'agit dans cet article de comparer l'alsacien a d’autres
variétés germaniques pour déterminer le mécanisme qui rend possible
I'omission du sujet dans ces variétés. La question principale pour cette
étude est la suivante : comment les théories existantes sur la possibilité
d'omission du sujet en bavarois et dans dautres variétés germaniques
peuvent-elles expliquer la possibilité et la distribution des sujets nuls en
alsacien ? Nous reviendrons notamment sur la typologie des langues a
sujets nuls, la diachronie de l'omission du sujet dans les langues germa-
niques, et les différentes théories développées pour expliquer cette omis-
sion. Nous décrirons et expliquerons la méthodologie utilisée pour collecter
des jugements d’acceptabilité de locuteurs alsaciens. Les résultats de cette
étude seront présentés et analysés a 'aune de leurs implications théoriques,
y compris la difficulté dy intégrer une analyse sociolinguistique. Cette
étude montrera l'importance des données alsaciennes pour ce domaine de
recherche en syntaxe.

English

The possibility of second person singular null subjects is a characteristic
which places Alsatian in the middle of research about partial null subject
languages. In this paper, Alsatian will be compared to other Germanic vari-
eties to determine which licensing mechanisms make null subjects possible
in these varieties. The main question for this study is the following: How can
existing theories about null subjects in Bavarian and other Germanic
languages account for the possibility and distribution of null subjects in
Alsatian? This article will review the typological aspects of null subject
languages, the diachrony of null subjects in Germanic languages, and the
different licensing mechanisms developed to account for the presence and
distribution of null subject. The methodology that was used to collect
acceptability judgments from Alsatian speakers will also be described and
explained. The results will be presented and analysed with regards to their
theoretical importance, while also touching on the limits of a sociolinguistic
analysis for this study. This article shows the importance of Alsatian data for
the research on syntax.

Deutsch

Die Moglichkeit, Nullsubjekte in der zweiten Person Singular zu nutzen,
stellt Elsassisch in den Mittelpunkt der Forschung bei Nullsubjektsprachen.
In diesem Artikel wird Elsassisch mit anderen germanischen Varietaten
verglichen, mit dem Ziel festzustellen, welcher Mechanismus Nullsubjekte
in diesen Varietaten erlaubt. Die Hauptfrage dieser Studie ist, wie die
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bestehenden Theorien zur Moglichkeit von Nullsubjekten im Bayerischen
und in anderen germanischen Varietaten die Moglichkeit und Verteilung
von Nullsubjekten im Elsassischen erklaren konnen. In diesem Artikel
werden neben typologischen Aspekten der Nullsubjektsprachen auch die
Diachronie der Nullsubjekte in den germanischen Sprachen besprochen.
Zudem werden die Lizenzierungsmechanismen, die entwickelt wurden, um
die Verteilung und das Vorhandensein von Nullsubjekten zu erklaren,
beschrieben. Die Methodik, die genutzt wurde, um Akzeptanzurteile von
elsassischsprachigen Informantlnnen zu sammeln, wird beschrieben und
begrindet. Anschliefsend werden die Ergebnisse in Bezug auf ihre theoreti-
sche Wichtigkeit prasentiert und analysiert, wobei auch die Beschran-
kungen von einem soziolinguistischen Erklarungsansatz angesprochen
werden. Diese Studie beweist, dass elsassische Daten fiir die Syntaxfor-
schung von grofSer Wichtigkeit sind.
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